Stanistaw Urbanczyk

POLSKI JEZYK LITERACKI W DOBIE PRZEDPISMIENNEJ?

Postawione w tytule pytanie brzmi prowokujaco - wszak historycy polskiego jezyka
literackiego datuja go to na wiek XVI (jego poczatek lub polowg), to z wahaniami na XV,
wyjatkowo - XIV, nawet XIII. Rozbieznos$ci wynikaja z r6znego pojmowania j¢zyka literackiego:
im wigcej warunkow zawiera definicja, tym pdzniejsze datowanie, i odwrotnie. Uczeni ktadacy
nacisk na wielkie znormalizowanie jezyka literackiego i na wysoki poziom utworéw literackich,
ktére w nim stworzono, przesuwajq datg¢ powstania jgzyka literackiego na czas pozniejszy; inni
za$, kladacy nacisk na uzycie pisma do utrwalenia utworé6w w jezyku polskim i na istotna
roznice, jaka zachodzi migdzy mowiong a pisana odmiang jezyka, sktonni sa widzie¢ polski jezyk
literacki nie pozniej niz w XIV w. ze wzgledu na pochodzacy z tego czasu re¢kopis Kazan
Swigtokrzyskich, ktore by¢ moze sa kopia zabytku starszego. Wyjatkowe jest stanowisko
M. Rudnickiego, ktéry utozsamia jegzyk literacki z jgzykiem powszechnie zrozumiatym,
powstanie za$§ "powszechnie zrozumiatego jezyka polskiego", i to jako tworu sztucznego,
umieszcza w II w. naszej ery. Oczywiscie uzycie pisma jest dla tego autora sprawa zupeitnie
drugorzedna.

Poglad prof. Rudnickiego zawiera dwa punkty, ktére wyraznie zaskakuja w pordwnaniu
z wypowiedziami innych cytowanych polskich autoréw: 1. ze jezyk literacki nie musi by¢ pisany,
2. ze jezyk polski istnial juz w II w. naszej ery. Drugi punkt mozna odrzuci¢ bez dyskusji. Skoro
powszechnie si¢ przyjmuje, ze epoka prastowianska jeszcze wowczas trwala, nie mozna mowic
o jezyku polskim. Zauwazmy dodatkowo, ze powszechna zrozumiato$¢ jgzyka w owej porze,
wobec braku zréznicowania spolecznego (a to si¢ przyjmuje), a wigc 1 jgzykowego, niczego nie
dowodzi. Inaczej jest z punktem 1. Tu prof. Rudnicki nie jest odosobniony.

W grudniu 1974 r., na sesji naukowej w Instytucie Jgzykoznawstwa AN ZSRR, prof. F. P.
Filin przedstawil referat pt. Jezyk literacki jako kategoria historyczna. Za jedna z koniecznych
cech jezyka literackiego (ros. litieraturnyj jazyk) uznal on piSmiennos¢. Ten wiasnie punkt jego
wywodow zostal w dyskusji zaatakowany przez kilku stuchaczy, m. in. przez prof. Jarcewa.
Powolywano si¢ na to, ze tak wspaniale dzieta, jak lliada, Odyseja, Rigweda, Kalewala, nie
moéwiae o innych mniej glo$nych, byly utworami ustnymi. Dzi§ si¢ nam to wydaje dziwne, ale
rzeczywiScie w innych warunkach kulturalnych powstawaly rozlegte poematy i1 utwory
prozaiczne, utrzymywaly si¢ przez wieki tylko w formie ustnej, ba, $wiadomie chroniono je
przed zapisem. Charakterystyczna jest pod tym wzgledem opowies¢ Cezara o celtyckich
druidach:

"Druidzi nie biora udzialu w wojnie ani wraz z innymi nie ptaca podatkéw; maja
zwolnienie od stuzby wojskowej i innych rzeczy. Pobudzeni tak wielkimi przywilejami,
1 z whasnej woli, przychodza si¢ uczy¢, i przez rodzicow i krewnych sa przysytani. Podobno ucza
si¢ tam wielkiej liczby wierszy. Dlatego niektorzy pozostaja na nauce przez 20 lat. Nie uwazaja
za rzecz godziwa powierza¢ je pismu, cho¢ we wszystkich niemal sprawach, publicznych czy
prywatnych, postuguja si¢ pismem greckim. Postanowili tak, jak sadzg, z dwoch powodow: ze
nie chca nauki wynosi¢ miedzy pospoOlstwo, ani tez aby uczacy si¢ nie zaniedbali pamigci,
zaufawszy literom" (O wojnie z Galami, 1 14).
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Polska literatura okresu przedpismiennego zajmowano si¢ bardzo mato. Podobnie tez jej
jezykiem. Zreszta, jak wiemy, rozbiegly si¢ opinie co do charakteru polszczyzny przed
powstaniem literatury w niej napisanej. Uwazano ja np. za sum¢ dialektow. Jeszcze w XV w.
kazdy piszacy pisal jakoby we wlasnym dialekcie, jak mu serce dyktowalo. Albo pisat lokalnym
dialektem kulturalnym - krakowskim, wielkopolskim, $wigtokrzyskim. Nitsch za§ mowit
o ogodlnopolskim dialekcie kulturalnym:

"Czyz w wieku XII, a nawet XI nie bylo juz takze pewnych zaczatkéw dialektu
kulturalnego? Na pewno chyba byly: skoro "Wielkopolska zbudowata panstwo Piastowe", to
nadawata ona wtedy ton innym prowincjom, a nie ma wazniejszego zjawiska spotecznego, co by
si¢ tez nie odbito w jezyku. Trzeba tylko wprowadzi¢ pewna réznicg migdzy bliskimi sobie
pojeciami "dialektu kulturalnego" i "jezyka literackiego": pierwszy, dotyczacy raczej jezyka
moéwionego, musiat istnie¢ mimo wylacznego uzywania w piSmie taciny, skoro istnial dwor
panujacego, biskupstwa itp. A nic nie przeszkadza przypuszczeniu, ze raz wytworzony
w Wielkopolsce przenidst si¢ do Krakowa i1 tam si¢ stat dialektem formujacej si¢ warstwy
kulturalnej. Nie znaczy to oczywiscie, by nie czerpal z nowego otoczenia, ale zasadniczy zrab juz
byt zatozony" (K. Nitsch, O pochodzeniu polskiego jezyka literackiego, "Jezyk Polski" I, 1913).
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Dialekt kulturalny, ktérego istnienie jest bardzo prawdopodobne, stuzyt nie tylko do
rozmow. Sadze, ze mozna wskazaé jeszcze trzy wazne zakresy mowienia: w sadzie, w kosciele,
w poezji. Najwatlejsza z nich byta chyba odmiana koscielna. Jezyk polski byt w kosciele tylko
jezykiem pomocniczym, uzywanym tylko tam, gdzie konieczny byt aktywny udzial wiernych. Po
polsku wigc sktadat chrzescijanin o$wiadczenie przy chrzcie, ktory otrzymywat - jak wiemy
-cztowiek dorosly, a nie dziecko, jak dzi§, po polsku wypowiadat spowiedz powszechna,
wyznanie wiary, dekalog. Swiadectwa historyczne mamy z Polski dopiero z wieku XIII, ale na
podstawie praktyki w innych krajach wolno nam przyja¢, ze wspomniane teksty pojawity si¢
wraz z misja chrzescijanska. Nie znaczy to, ze kazdy dorosty Polak te teksty umiat na pamig¢, ale
powtarzat ich stowa poddawane przez duchownego. Teksty te mozna byto bez trudu przyjaé od
Czechow, wymagato to tylko tu i 6wdzie adaptacji fonetycznej czy wyrazowej. Slady zaleznosci
od wersji czeskiej wida¢ dobrze na najstarszych zapisach tych tekstow, zachowanych dopiero
z XIV i XV wieku.

Wolno tez przyjaé, ze przynajmniej w zasiggu dziatalnosSci biskupéw i wigkszych
klasztoréw uprawiano w jakim$ zakresie katechezg. Zapewne korzystali z niej tylko cztonkowie
najwyzszej warstwy spotecznej. Z rzadka zrodta wspominaja o biskupach, postugujacych sig
w kazaniach jgzykiem stowianskim. Wedtug kroniki Thietmara, biskup merseburski Bozo, "ut
sibi commissos (sc. Slavos) eo facilius instrueret, Slovonica scripserat verba" (aby powierzonych
swojej opiece lepiej uczyC, napisat stlowianskie stowa, tzn. nauki). Inny biskup merseburski,
Werner, "libros Slovonicae linguae sibi fieri iussit" (kazat sobie sporzadzi¢ ksiggi w stowianskim
jezyku) (A. Gasiorowski, Kazania $redniowieczne, [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t.2,
$.395-396). W Polsce zapisaty si¢ w tradycji kazania $w. Wojciecha, ktoéry zapewne méowil po
czesku, ale na pewno byl dobrze rozumiany wobec wielkiej bliskosci obu tych jezykow,
polskiego 1 czeskiego. Dlaczegd6z nie mialby go nasladowaé jego brat, Gaudenty-Radzim?
Przynajmniej czg$¢ biskupow polskich byta polskiego pochodzenia, jak biskup krakowski Suta-
Lambert czy $w. Stanistaw. W XIII w. mamy juz lepsze informacje o kaznodziejach, m.in.
o trzech Odrowazach: Iwonie, biskupie krakowskim i o dominikanach Jacku i Czestawie, o
Stojku Miechowicie, ktoremu W. Semkowicz byt gotow przypisa¢ autorstwo Kazan
Swigtokrzyskich. Dzigki pracy pokolen znanych i nieznanych kaznodziei naszych mogly powstaé



wspomniane Kazania $Swigtokrzyskie, ktorych artyzm nie moze by¢ dzi§ kwestionowany. One by
same wystarczyty, aby przyja¢, iz musiaty by¢ poprzedzone praktyka kaznodziejska w jezyku
polskim, inaczej mowiac, uzasadni¢ moga poglad o istnieniu w Polsce dialektu kulturalnego
z odmiang funkcyjna koscielna, przede wszystkim w prozie kaznodziejskie;j.

O wiele szersze zastosowanie miat jezyk polski w administracji z sadownictwem
wlacznie. Wiemy ze zrdodet historycznych o wiecach, o zjazdach, o regularnych podrézach ksigcia
po kraju, o odbywanych przez niego sadach. Czytamy o wygtaszanych przeméwieniach. Wiemy
o wcale wysokim wyksztatceniu niektérych ksiazat, np. Mieszka II, Kazimierza Odnowiciela,
Wiladystawa Hermana, Zbigniewa, Kazimierza Sprawiedliwego.

Retoryka tacinska byta waznym skladnikiem 6wczesnego nauczania - dlaczegoz by nie
miata wplywa¢ na retoryke w jezyku polskim? Gall pisze: "ksiazg Zbigniew byt wyksztalcony
1 barwniej przemawial do ludu niz nie wyksztalcony Bolestaw Krzywousty". Mozemy si¢
odwota¢ do analogii pozapolskich, w szczego6lnosci do tego, co bylo na Rusi, z ktéra nasi
ksiazgta zawsze utrzymywali bliski kontakt. Przyjmuje si¢ przeciez, ze tam juz w XI w. rozwinat
si¢ jezyk urzedowy, niezalezny od zaprowadzonego z Bulgarii jezyka staro-cerkiewno-
stowianskiego.

Poniewaz zapiski sadowe, dochowane juz z 2. pot. XIV w., a zaprowadzone z poczatkiem
tego wieku, pisano po facinie, dlatego mozna by ulec wrazeniu, ze caty proces sadowy odbywat
si¢ po tacinie. Bytoby to jednak rzecza stanowczo niemozliwa, bo przeciez nawet w XIV w. ani
sedziowie, ani strony procesowe, ani §wiadkowie nie znali jezyka tacinskiego; zaczat si¢ on
rozpowszechnia¢ wsrdd szlachty dopiero pod koniec XV wieku. Caty wigc przewdd sadowy,
poczawszy od pozwu az po ogloszenie wyroku, toczyt si¢ po polsku, a jedynie wpis do ksiggi
sadowej, jezeli go dokonywano (bo nie byto to konieczne), odbywatl si¢ po tacinie. Pewne
czynnosci stowne wymagaly sformalizowania: i pozew musiat przybra¢ okreslona forme,
1 przysigga, i wyrok. Wiemy przy tym, ze wlasnie do formy przywiazywano wielka wage. Wozny
sadowy poddawat przysiggajacemu tekst przysiggi stowo po slowie, przysiggajacy musial to
powtdrzy¢ pod rygorem niewaznosci przysiggi i ewentualnie przegrania sprawy. W ten sposob
z koniecznosci ustalat si¢ styl sadowego urzgdowania. Rowniez przepis prawny musiat by¢ jako$
sformutowany, nie mozna w nim bylo nie uzy¢ najwazniejszych podstawowych terminow
fachowych, nie mozna ich byto wymieni¢ na inne stowa, jezeli nie byly uznane przez praktyke
sadowa. Styl sadowy dialektu kulturalnego uzyskat wigc swoisty sposob formutowania sadowego
"komunikatu" i specjalne stownictwo. Inna sprawa, ze mogly w tym zakresie istnie¢ warianty
regionalne, wyksztalcone w okresie rozbicia feudalnego.
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Niestety bardzo mglista jest nasza wiedza o literaturze pigknej tamtych czasow, cho¢ nie
ma watpliwosci, ze taka istniata, bo nie ma ludu, ktéry by sie bez niej obchodzit. Zrodta jednak sa
bardzo skape. Nie wiemy np., jak rozpowszechnione byly podania o Piascie, o Lechu, Czechu
i Rusie, jednym slowem podania krggu gniezniensko-kruszwickiego, by uzy¢ stéw Briicknera,
jako tez podania o Kraku, czyli podania krggu krakowskiego, podanie o Walcerzu Udatym
(A. Briickner, Tysiac lat kultury polskiej, t. 1, Paryz 1955, szp. 120-122). Nie wiemy, czy podanie
o Walcerzu bylo rzeczywiscie w obiegu migdzy "ludem", czyli wsrdd szlachty nizszej
1 wyzszej. Nie wiemy, czy podania mialy ksztalt prozy rytmicznej, czy wiersza (bo i to nie jest
wytaczone). Nie wiemy nic o opowiesciach niehistorycznych (bajkach i in.). Cze$¢ literatury
podaniowe] tworzyly zywoty $wigtych, przede wszystkim krajowych, jak $§w. Wojciech,
Stanistaw, Kinga 1 Jacek Odrowaz. Te byly z pewnoscia opowiadane, zwlaszcza z okazji §wiat
rocznicowych, ale znamy tylko ich wersje tacinskie. Sa dane, ze takie kroniki byly na dworze
ksiazgcym czytane w polskim przektadzie, chyba dokonywanym doraznie przez duchownego
lektora, biegle wtadajacego jezykiem tacinskim i polskim. Przektady oczywiscie pod wzgledem



sktadniowym byly zalezne od tacinskiego oryginatu, podobnie jak kazania, ktére pisano po
tacinie, a w razie potrzeby wygtaszano po polsku.

Wielka role w zyciu kulturalnym naszych przodkéw odgrywata bez watpienia piesn.
Rzecz charakterystyczna, ze wlasnie o piesni mamy najwigcej wzmianek w starych Zrédtach.
Pie$ni, ktore w brzmieniu facinskim utrwalit Gall Anonim, sa moze w catosci (nie tylko w wersji
tacinskiej), jego kompozycjami, ale dowodza przynajmniej tego, ze Polacy $piewali przy réznych
okazjach. W oddaniu spraw polskich jest on bardzo realistyczny, wigc i na tym odcinku mozna na
nim polega¢. Wspomina on tez, ze na jednym ze zjazdow Zbigniew si¢ pojawitl z muzyka.
W 1237 r. igrzec Jurek zapisat wie$ klasztorowi, z czego wynika, ze zawod igrca, dobrze znany
ze stosunkow ruskich, nie tylko w Polsce istnial, ale mogt by¢ poptatny. Bardzo wazne sa przez
Dlugosza podane informacje, ze za jego czasow $piewano piesn o bitwie pod Zawichostem
(w 1. 1205) 1 0 uduszeniu Ludgardy (1283). Piesni te zdotaty wigc przezyc¢ 200 lat!
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